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Bu iletisim zirvesinin en 6nemli bagliklarindan birisi olan giig, bilgi
ve anlatiyla ilgili olarak da sizlerle birka¢ hususu miisaadenizle paylagsmak
istiyorum.

Oncelikle bilginin ne oldugu, giiciin onu nasil etkiledigi, anlat1 yahut
hikaye dedigimiz seyin ne oldugu konusunda zihnimizi bir ufuk turuna
¢ikarmanin faydali olacagi kanaatindeyim.

Postmodernizmin biiyiik anlatilar ¢aginin sona erdigini ilan etmesinin
tizerinden vyaklastk yarim asir gecti. Bize 1970°li yillardan itibaren
postmodernist diistintirler akil gibi, bilim gibi, aydinlanma gibi, ilerleme
gibi, din gibi, toplum gibi biiylik anlatilarin donemi gecti, artik mikro
tarihler var. Kimlik gibi, cinsiyet gibi, etnik kimlikler gibi, sosyal siniflar
gibi daha mikro iligkiler ve tarihler iizerinden insanligin akis1 devam edecek
tezini ileri siirdiiler. Fakat; akil, aydinlanma, bilim gibi biiytik anlatilarin
yerine neyin konulduguna baktigimizda postmodernistlerin iddia ya da
tahminlerinin tersine yeni bir anlatidan ziyade tiiketime dayali kapitalist
tiretim bigimlerinin teshir kiiltiiriiniin séyleme ve eyleme hakim oldugunu
gordiik. Belki postmodernizmin klasik moderniteye doniik elestirileri onun
keskin uglarinin torpiilenmesi anlaminda 6nemli katkilar sagladi. Zira uglarda
gezen modernist, aydinlanmaci, rasyonalist perspektifler insanligin zihin ve
gonil diinyasinda, toplumsal hayatinda bir takim yaralara sebep olmustu.
Belki o keskin uglar1 torpiileme anlaminda 6nemli bir katki sagladigini
soyleyebiliriz. Fakat postmodernizmle birlikte tedaviile sokulan kavramlara
baktigimizda yeni bir sorun yumagiyla kars: karsiya kaldik. Hakikatin inkari,
bilginin aragsallastirilmasi, gergekligin sanal hale getirilmesi, varligin artik
egilen, biikiilen, bigilen bir meta haline gelmesi, etik ve epistemik rolativizm,
izafiyetcilik, gorecelilik, bilginin anlamsizlagsmasi, siyasetin nihilistlesmesi,
anlamini yitirmesi, hiperrealite ve simiilakra gibi kavramlarin kullanilmasiyla
birlikte bir kargasa, bir herciimer¢ donemine girmis bulunuyoruz. Ve biitiin
bunlar diinyay: daha rasyonel, daha 6zgiir, daha adil kilmadi. Tam tersine;
irrasyonel, ozgtrlik karsiti, daha karanlik giiglerin One ¢iktig1, adeta
Freud’un biling¢alt:1 tahminlerini dogru ¢ikartan, hakl ¢ikartan bir karanlik
doneme girdik. Oyle bir noktaya geldi ki bazilar1 bugiin buna artik ‘karanlik
aydinlanma’ diyorlar.

Bilginin tek basina ise yaramadigini gérmek i¢in zannediyorum
seytanin hikayesine bakmak yeterli olur. Bilmek tek bagina hi¢bir zaman
yeterli degildir. Zira seytan da yaradilisin o ilk aninda neyin ne oldugunu
gayet iyi biliyordu. Bilmenin yanina bir muhakemeyi, bilginin yanina hikmeti
koymak zorundayiz. Cagimizin en biiyiik yanilgilarindan bir tanesi bilgi ¢ag1
diye ifade ettigimiz seyin aslinda bir enformasyon yani malumat ¢ag1 oldugu;




malumatin bol oldugu ama bilginin giderek azaldigi, hikmetin ise ortadan
kalktig1 bir ¢cagda yasiyoruz.

Sevgili Nabi hocamizin giizel ifadesini kullanacak olursam ‘enformatik
cehaletten enformatik felakete’ dogru gittigimiz bir donemden gegiyoruz. Her
giin milyonlarca, milyarlarca bilgi verisinin, datanin tiretildigi ama manasinin,
mahiyetinin, istikametinin bilinmedigi, anlasilamadigi, sorunlarimiza deva
olmayan, ¢are olmayan bir bilgi yiginiyla, bir enformatik felaket donemiyle
karsi karstya bulunuyoruz. Zira tek basina malumat iiretmek, enformasyon
tiretmek insanin hedefine ulasmast i¢in yeterli degil; tek basina bilgi de yeterli
degil, bilmek de yetmiyor; hikmete de sahip olmak gerekiyor. Tiirk¢emize
de ge¢mis olan hikmet kelimesi hiikiim ve muhakeme kavramlariyla ayni
kokten gelir; saglam bir koke, zemine, temele sahip bilgi demektir. Saglam
zemine dayanmayan bir muhakeme, saglam bilgiye dayanmayan bir igtihat,
bir degerlendirme sizi eylemlerinizde de ¢ikmaz sokaklara gétiiriir. O yiizden
bilginin ve bilgiyi isleme tarzinizin yani muhakeme siireglerinizin de saglam
ve giicli olmasi gerekir.

Bu noktada hakikat kavramina baktigimiz zaman hakikat, dogru bilgiye
dayanan, esyanin mahiyetini bize ifade eden tasavvurdur. Hakikat, esyanin
mabhiyetini bize oldugu gibi aktaran bilgidir. Bu kritere uymayan her ifade
bir iddiadir, bir tezdir, ispatlanmasi gereken bir savdir. Ne zaman ki esyanin
hakikatiyle biitlinlesen bir tasavvur haline gelir o zaman o bilgi hakikate
doniisiir. Esyanin hakikatinden ayri bir bilgiyi tasavvur edemeyecegimiz
icin de hakikat ile varlik arasinda ¢ok yakin bir iliski vardir. Fakat
modernizm ve postmodernizm siireglerinin bizi getirdigi noktada bilgi ile
hakikat, hakikat ile varlik arasindaki bagi da kopartmis durumdayiz. Artik
bilgiyi aragsallastirdigimiz, hakikati keyfilestirdigimiz, varligi da kendi
tasarruflarimiza gore insa ve imar ettigimizi distindiigtimiiz bir cagda
yasiyoruz. Bunun neticesi olarak da bilginin varlikla iliskisini, hakikatin
bilgiyle iligkisini kuramiyoruz. O yiizden bilgi diye konustugumuz yahut
tedaviile soktugumuz seylerin aslinda zihinlerimizdeki bir takim siire¢lerden
ibaret oldugunu kavramakta da zorlaniyoruz. Halbuki bilginin anlami,
hakikatin mahiyeti ve varligin manasi tizerine diisiineceksek mutlaka bu
kavramlar1 dogru bir sekilde her birini yerli yerine oturtmamiz gerekiyor.
Eger hakikat esyanin zati yapisina ayna tutan bilgiyi ifade ediyorsa o zaman
esyanin varligin mahiyeti hakkinda da bir fikrimizin olmas1 gerekir. Zira
Molla Sadra gibi Miisliiman diisiiniirlerin ileri siirdiigii teze gore bilgi varligin
hallerinden biridir. Bilgiyi varliktan ayr1 tasavvur ederseniz onu zihninizde
kavramsal soyut bir ara¢ haline getirirsiniz. Halbuki bilginin tekabiil ettigi
gerceklik soyut degil somuttur; ifade sekli bir genellemedir, soyuttur ama
kendisi bir hakikate dayanmak durumundadir.




Varlik tasavvurumuzun metaya indirgenmesi modernitenin her seyi
kontrol altina alma arzusuyla dogrudan ilgilidir. Modern diinyanin bizi
getirdigi yer, hipermodernitenin bize empoze ettigi varlik tasavvuru kontrol
edilebilir varliktir. Kontrol etmek i¢in de her seyi niceliksel hale getirip hesaba
kitaba tutulur bir bigime doniistiirmeniz beklenir. Bunu yapamadiginiz
yerlerde o sey sizin icin bir varlik olmaktan ¢ikar. Kontrol edebildiginiz
kadar varliga hakimsiniz demektir. Dolayisiyla bilginin amaci da giderek
kontrol etmek haline gelmis bulunmaktadir. Bu baglam igerisinde bizim
hakikat kavramini yeniden kusanmamiz, bilgiyi tekrar dogru bir zemine
oturtmamiz, varlik tasavvurumuzu da dogru bir cercevede yeniden ifade
etmemiz gerekiyor.

Ozellikle postmodernizmin antirealist, hakikati ve gercekligi inkar eden
egilimlerine karsi, bugiintin hakikat sonrasi, ‘post-truth’ diye ifade edilen
egilimlerine karsi1 biz hakikati savunmaya devam edecegiz. Biz irrasyonalizme
karsi aydinlanmis ama ayaklari saglam zemine basan akly, kolelestirmeye kars:
ozgirliigli, makinelesmeye karsi insani, karanlik aydinlanmaya kars1 da derin
aydinlanmay1 savunmaya devam edecegiz. Bunlarin izafi, keyfi, baglamsal,
sinifsal, politik degil mutlak, baglayici, evrensel degerler oldugunda israr
edecegiz. Insani tanrilagtirmaya ne kadar kargtysak insan1 makinelestirmeye,
robotlastirmaya da o kadar kars1 durmaya devam edecegiz.

Bilginin bir insa ve kesif siireci oldugunu hatirlayarak onun kutsalligini
yeniden insa etmeye calisacagiz. Zira bilgiyi sadece bir aragsal deger olarak
gormek yerine hakikatin ve varligin bir ifadesi olarak tanimladigimizda bilgi
bizi var eden, insa eden bir deger haline gelecektir.

Bati1 aydinlanmadan bu yana bilgiyi aklin giicine dayandirarak
tanimlamaya calisti. Fakat bunun neticesinde bir takim ¢ikmaz yollara girdi.
Islam diisiince geleneginde bilgi varlik iizerinden temellendirilmistir. Bilgi ile
varlik arasindaki bu iligkiyi kopardigimiz zaman bilginin aragsallasmas1 da
kacinilmaz hale gelir.

Son olarak anlati meselesine, hikdye meselesine ¢ok kisaca deginmek
istiyorum. Zira iletisim sadece bir bilgi ve mesaj aktarim ¢abasindan ibaret
degildir. iletisim; ayn1 zamanda bir anlam ingsa etme ¢abasidir, bir yon ve
istikamet verme ¢abasidur.

[lahi mesajlar, vahiy seklinde bize gelen kutsal kitaplarin her biri bir
mesajdir, bir ilahi iletisim yontemidir. Ama onlarin anlami, nihai amaci
anlami insa etmek ve bize hayatimiza iliskin bir takim yonlendirmelerde
bulunmaktr.

Insanin iletisim kurmasinin da 6ncelikli amaci hig siiphesiz anlami insa
etmek ve bir yon verebilmektir. Neyi ni¢in yaptig1 sorusunun cevabini dogru




bir sekilde vermektir. Dolayisiyla iletisim ayni zamanda bir anlam insa etme,
bir istikamet ¢izme, kendimize bir yon bulma ¢abasidir.

Uzun vyillardir Tiirkiye dahil olmak {izere Islam diinyasinin temel
sorunlarindan bir tanesi maalesef kendi hikéayesinin farkinda olmamasidir.
Kendikavramsetiyle diisiinememesidir, kendikelimeleriylekonusamamasidir.
Halbukiisminikoymadiginizseysizin degildir,adinikoymadiginizhikayesizin
hikayeniz degildir. Bagkalarinin gramerini kullanarak kendi kelimelerinizi
kullandiginiz zaman bile kendi dilinizi kullanmis olmazsiniz. Bagkasinin
sentaks1 tizerinden baska bir dil evreni icerisinde kendi kelimelerinizi
sadece yorarsiniz. Halbuki kendi sentaksinizi, dil bilginizi, semantiginizi
de ayni1 anda inga etmeniz gerekir. Kelimeleri o sentaksin i¢ine sikistirmaya
caligmak size daha iyi, daha otantik, daha gercekgi bir ifade imkéani sunmaz.
Hikayesini anlatmadiginiz sey ise hadise olmanin 6tesine ge¢cmez. Yaganan
hadiseler ancak hikayelestirildikleri zaman kalic1 birer anlat1 haline gelirler.
O yiizden bizde eskilerin tabiriyle tahkiye sanati, hikaye anlatma sanati ¢cok
kiymetlidir. Gene kutsal kitaplarda kissalarin anlatilmasi, bizim gelenekte
peygamber kissalarinin anlatilmasi, yine gelenegimizde Binbir Gece Masallar1
ve bunun gibi onlarca hikdyenin anlatilmasinin temel sebebi insanin yeryiizii
yolculuguna 151k tutacak hikayelerin anlatilmasi, ona bir ayna tutulmasidir.
Mesnevinin kendi kurgusunu hikayeler tizerinden yapmasinin temel sebebi
de budur. Hiké4ye anlatmak siradan bir is degildir. Avami bir tabirle s6yleyecek
olursam ‘hikaye anlatmak hikayeden bir is degildir; hikaye anlatmak ciddi bir
istir. Bir hikayeniz varsa, soyleyecek soziiniiz varsa bir anlatiniz var demektir
ve bu anlatinin dilini insa ederken, kendi hikayenizi anlatirken hangi kavram
setini kendinize referans aldiginiz son derece énemlidir. O yiizden biz kendi
hikayemizi anlatmak icin kendi kavram setimizi, kendi kelime diinyamizi
yeniden kesfetmek ve inga etmek zorundayiz. Bunu da bilginin dogru tanimy,
hakikatin dogru tasviri, anlatinin dogru temeller iizerinde insa edilmesiyle
miimkiin oldugunu ifade etmeliyim.

Tam da bu noktada biz karanlik aydinlanmanin biitiin saldirilarina,
kapitalist tiiketim modellerinin ve teshir kiiltiirtiniin biitiin saptirmalarina
ragmen ve onlara karsi aklimizi ve kalbimizi korumaya ve ozgiirlestirmeye
devam edecegiz.

Donukluga kars igtihadi, ifsada karsi 1slahi, duraklamaya kars: tecditi,
dagilmaya kars: tevhidi, statitkoculuga karsi yenilik¢i gelenegi, atalete kars:
da devrimci degerleri 6ne ¢ikartarak kendimize yeni bir anlati, yeni bir
gelecek insa edecegiz. Diisman yaratma oyunlarina karsi her an teyakkuzda
olup onlarin oyunlarini bosa ¢ikartacagiz.

Tiirkiye olarak biz bilgiyi hakikatten, hakikati varliktan, giicii hak ve
adaletten, hikayeyi ve anlatiyr anlam ve istikametten ayirmadan yolumuza
devam edecegiz.




Temel ¢abamiz, gayretimiz hikdyemizi evrensel bir dille anlatmak;
ama hikdyemizin sadece su grubun, bu hizbin, bu bélgenin, bu sehrin degil
biitiin cografyamizin, biitiin insanligin da bir hikayesi oldugunu fark ederek,
kavrayarak bize kulak vermeye gonlii olan, akli olan, kulag: olan herkesle

paylagsmak olacaktur.

Bu yiizden de biz hikdyemizi insa edecegiz, anlatacagiz, paylasacagiz ki
baskalarinin hikéyeleriyle bizim hikayemiz de zenginlessin.

Hepinize tesekkiir ediyorum.
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